PODER JUDICIAL
ESTADO DE AGUASCALIENTES

SALA ADMINISTRATIVA

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
NUMERO: 0954/2019

ACTOR: ****

AUTORIDADES DEMANDADAS: 1) SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA, 2) SECRETARIA DE FINANZAS
PUBLICAS y 3) JUEZ MUNICIPAL ADSCRITO A LA
DIRECCION DE JUSTICIA todos DEL MUNICIPIO DE
AGUASCALIENTES

MAGISTRADO PONENTE: ALFONSO ROMAN QUIROZ

Aguascalientes, Ags., a treinta y uno de octubre de dos mil
dieeffiicve
VIS T O S para resolver en definitiva los autos del juicio de

nulidad namero 095472019, y:
RESULTANDO

I.- Mediante-escrito presentado en Oficialia de Partes del
Poder Judicial enfel Estado, el treinta y uno de mayo de dos mil diecinueve, y
remitida a esfe @Qkgano Jarisdiccional al dia siguiente habil, ****
comparecio a demandarAdnulidad de una multa de transito con folio
050265-1; respecto al vehicalo eofl placas ***, segtin relacion obtenida a
través de la pagina de in€erner del Municipio de Aguascalientes, por la
cantidad de $830.00 (OCHOCIENTOS TREINTA PESOS 00/100 M.N.).

I1.- Por acuerdo de-docede jinio de dos mil diecinueve, se admitio
a tramite la demanda interpuesta por-1a parte actora, teniéndose por
admitidas las pruebas ofrecidas y ofdenando el emplazamiento respectivo a
las autoridades demandadas.

II1.- Por acuerdo del diegiocho dejiiliode dos mil diecinueve; se
admitio la contestacion de demanda readizadas por las autoridades
demandadas, igualmente se admitieron las pruecbag que ofrecieron y se
corri6 traslado a la parte actora a fin de que estuviere/€h aptitud de

formular ampliacion de demanda.



IV.- Habiendo transcurrido el término concedido, previa
ampliacion de demanda y su contestacion, por acuerdo del tres de octubre de
dos mil diecinueve, se senal6 fecha para la audiencia de juicio.

V.- En la audiencia de juicio que fue celebrada el dia treinta de
octubre de dos mil diecinueve, se desahogaron las pruebas admitidas a las partes,
posteriormente se pasod al periodo de alegatos, y se cito el asunto para
sentencia definitiva, que hoy se dicta,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Sala Administrativa del Poder Judicial del
Estado detAguascalientes, es competente para resolver el presente juicio, de
conformidad con.d® previsto en los articulos 51, parrafo segundo, y 52,
ultirho parrafo, de la Constitucion Local; 33 A y 33 F, fraccion 1, de la Ley
Organica del Poder Judiefal del Estado; 1, primer parrafo, 2, fraccion I, y 59
de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado de
Aguascalientes, toda vez que se impugna un acto administrativo emitido
por una autoridad del Municipio de Aguascalientes, Aguascalientes

SEGUNDO. La gxistencia de los actos impugnados se
acredita con las documentales exhibidas tanto por la parte actora como por
las demandadas mismas que alyser todas DOCUMENTALES PUBLICAS,
merecen pleno valor probatorio con findamento en el articulo 341 del
Codigo de Procedimientos ‘Giviles -del Estado de Aguascalientes de
aplicacion supletoria por disposi€ion de los diversos numerales 32y 47 de la
Ley del Procedimiento Contencioso~Administrativo para el Estado de
Aguascalientes.

TERCERO.- Por ser una cuestion.de orden publico y
estudio preferente, se estudia la causal de improcedeneia de falta de interés
legitimo del actor, invocada por la Secretasia-de Segtridad Publica, ya que
dejo de acreditar su personalidad en términos del articulo 223 del Codigo
de Procedimientos Civiles y 30, fraccion 11 de la Fey en [aumateria.

Es infundada la causal de improcedencia-invocada por la
demandada, primeramente, porque es inexacto que degba exigirSe al actor el

cumplimiento de los requisitos previstos en el articulo 223 del, Codigo de
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Procedimientos Civiles; ya que dicho ordenamiento es inaplicable al

Procedimiento Contencioso Administrativo.

En segundo lugar, es infundado igualmente que la actora
hubiere dejado de acreditar su personalidad en términos del articulo 30,
fraccion II de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para el
Estado de Aguascalientes; pues lo cierto es, que fue la propia autoridad
demafidada quien le reconocio ese caracter al haber expedido a su nombre
ckestado de cuenta que se acompano a la demanda inicial.

Luego, resulta improcedente decretar el sobreseimiento del
juicio_solicitadoypor la demandada.

CUARTO.- ESTUDIO DE LOS CONCEPTOS DE
NULIPAD

En prihcipio, conviene precisar que al producir contestacion
a la deman@agda,dutoridad demandada exhibio las determinaciones de
multa en cantidad liquidaspde las calificaciones de las multas impugnadas.

De¢'dichas documentales, se corrio traslado a la parte actora,
quien expres6 en ‘@mpliacion de demanda conceptos de nulidad que
resultan fundados para-deelarar la nulidad de las referidas multas de
transito, siendo fundados les conteptos de nulidad que al efecto expuso la
actora.

Se afirma gte_son Atndéddos los conceptos de nulidad
expresados en contra de las regphicione$ determinantes exhibidas por la
demandada, ya que de la valorac¢iong las" mismas, se advierte que no se
encuentran debidamente fundadas'y motivadas, al no haber realizado el
razonamiento logico juridico entre la hipotesisprevista en el precepto legal
aplicable y la conducta desplegada por gl actor precisando desde luego de
manera clara las circunstancias de hecho, razone$ ‘particulares o causas
inmediatas que se hayan tomado en consideragién por el demandado para
llegar a la determinacion de la resolucion tal yjeome=lo refiere el
demandante, de ahi que deba declararse la nulidad por loque ve a las

multas de transito en estudio.



Al haber resultado fundado el concepto de nulidad en la
parte que se analiza, resulta innecesario entrar al estudio de los restantes
argumentos expresados por la parte actora, ya que en nada variaria el
sentido de la presente resolucion cualquiera que el resultado de su examen.

QUINTO.- En virtud de la conducta procesal asumida por
las partes, surte la causal de anulacion prevista en el articulo 61, fraccion 1I,
de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado de
Aguasedlientes, y con fundamento en el diverso numeral 62 fraccion II de
€se~ism0O cuerpo de leyes, se declara la nulidad lisa y llana de las
MULFAS de transito descritas en el resultando I de la presente resolucion.

Por\lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuestten el articulo 60 fracciones I, Il y II1, 61 fraccion 11 y 62 fraccion 11
de la Ley"del Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado de
Aguascalientes, es de regolverse y se resuelve:

PREMFRO.- La parte actora acredito su accion.

SEGUNDGO.-"8¢ declara la NULIDAD LISA Y LLANA de
las multas de transifo descritas en el resultando I de la presente resolucion.

TERCERO.- Notifiquese personalmente.

Asi lo fesolvigyésta Sala Administrativa del Estado de
Aguascalientes, por unanimidad-de votos de los Magistrados Enrique
Franco Munoz, Rigoberto™Alonso-Delgado y Alfonso Roman Quiroz,
siendo ponente el tltimo de l6s aombrados] quienes conjuntamente firman
ante la licenciada Maria Hilda Salazar Magallanes, Secretaria General de

Acuerdos que autoriza y da fe.

La resolucion anterior se publico en la lista de-4€lierdos con

fecha cuatro de noviembre de dos mil diecinueve.- Conste.

L’ARQ/Karla



